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OPINION

Guias de lectura

gradezco mucho a Ma-

nuel Rivas que me haya

descubierto una guia de
libros prohibidos, la del Opus,
que desconocia. Debo admitir
que, tras haber fracasado en el
intento de leer Camino, no suelo
frecuentar la literatura de la sec-
ta. Pero esto de un indice de lec-
turas condenadas es algo muy
distinto y lo buscaré con interés,
porque estoy seguro de que voy
a descubrir en él muchos libros
que merece la pena leer.

Me gustan los libros prohibi-
dos, que son los que expresan
las ideas del futuro que no acep-
ta todavia el orden establecido,
pero que ayudaran a construir
el mundo de mafiana. Como su-
cedio, por ejemplo, con I’Encyclo-
pédie de Diderot, que, pese a las
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Benditos sean los
censores que nos
han descubierto
tantos libros que
merecia la pena leer

condenas y prohibiciones de
que fue objeto, consiguié exten-
der su influencia por toda Euro-
pay ayudoé a cambiar el mundo.
Por lo menos en lo que se refiere
a la parte mas o menos racional
de la especie humana, en la que
no figuran, evidentemente, los
redactores de indices de libros
prohibidos.

Confieso que he aprendido
mucho del Index librorum prohi-
bitorum del Vaticano en su edi-
cién de 1948, que se mantuvo en
vigor hasta 1966. Alli se prohibe
la lectura, bajo pena de excomu-
nioén, de Erasmo, Montaigne, Di-
derot, Hume, Balzac, Sartre, Spi-
noza, Tom Paine y de la mayor
parte de los libros que importa
haber leido. Se puede recomen-
dar, por ello, a los jévenes para

que lo utilicen como un manual
de las lecturas necesarias.

De un estilo semejante eran
las listas de libros destinados a
la quema por el nazismo o las
que estableci6 Roy Cohn, el
equivoco abogado colaborador
de McCarthy —judio y antisemi-
ta a la vez— que inspeccioné las
bibliotecas publicas de las Ca-
sas de América en Europa y di-
jo haber descubierto en ellas
30.000 libros procomunistas
que habia que retirar, incluyen-
do obras de Hemingway, Ar-
thur Miller o Mark Twain (en
especial aquel nefando cuento
rojo que es El hombre que co-
rrompié a una ciudad), con la
desafortunada consecuencia de
que algunas de las obras que
hizo depurar, como La montafia

mdgica, La teoria de la relativi-
dad o las de Freud eran las mis-
mas que los nazis habian que-
mado unos afos antes.

Pocos libros me han ensefa-
do tanto acerca de la literatura
universal como las Lecturas bue-
nas y malas del padre Garmendi
de Otaola, S.I. Alli se aprende
que La Regenta “rebosa porque-
rias, vulgaridades y cinismo”, o
que Tolstéi “es un incrédulo, ra-
cionalista, anarquista, nihilista,
que declara guerra al cristianis-
mo, porque éste ensefla el amor
a la patria”, lo cual, como se ve,
es un certero andlisis de Guerra
y paz.

Otro tanto diria de las listas
de libros prohibidos de la Espa-
fia franquista, donde el entusias-
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Redencion y palabra

s seguro que, al menos

en los Estados Unidos, el

afio Darwin sera ocasion
de que se acentie la crudeza de
la polémica entre los defenso-
res de las tesis evolucionistas y
los defensores de posiciones
creacionistas, ya sea en su for-
mulacién convencional, ya sea
en modalidades aparentemente
mas sofisticadas, como las que
apelan a una idea directriz que
se hallaria en el origen de la
naturaleza y de la vida y que
determinaria su evolucién.

Como casi todas las polémi-
cas en las que los defensores de
un criterio de objetividad al
que medir las teorias se enfren-
tan a los que sostienen posicio-
nes a priori, la posibilidad de
compromiso es muy pequefia, y
desde luego nula cuando la polé-
mica se intenta llevar a ese tri-
bunal de la razén que ha de
constituir la universidad. En el
seno de ésta es imposible —o al
menos inaceptable— que al-
guien niegue el hecho de que
todos los seres vivos estamos so-
metidos a la seleccion natural y
que compartimos rasgos que re-
miten a un universal comtn an-
cestro.

Para un racionalista lo inte-
resante ante los defensores del
creacionismo no es quizas tan-
to posicionarse sobre el conteni-
do de lo que sostienen como
preguntarse por qué lo sostie-
nen. Pues en muchos casos, afe-
rrarse a la teoria de un Dios,
mas o menos disfrazado de “de-
signio inteligente”, es una ma-
nera de manifestar la profunda
desazén que puede llegar a pro-
ducir una presentaciéon de la
teoria evolucionista que reduce
al hombre, es decir, que niega
su singularidad radical en el se-
no de las especies.

Por prudente que fuera Da-
rwin a la hora de extraer conse-
cuencias filoséficas de sus ob-
servaciones cientificas, de su
teoria suele inferirse que la dife-
rencia entre el hombre y las es-
pecies que constituyen nues-
tros parientes es sélo cuantitati-
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El lenguaje es
redentor. Si se
apuesta por ¢€l, el
evolucionismo no
conduce al nihilismo

FORGES

va o de grado. La negacion de
esta singularidad adopta a ve-
ces la forma de negacién de la
diferencia radical entre el len-
guaje humano y los codigos de
sefiales animales. Se acepta que
la aparicién de la vida supuso
un enorme salto cualitativo en
la historia del universo, pero no
se esta dispuesto a aceptar que
la aparicién del lenguaje (es de-
cir aquello en lo que reside la
esencia o naturaleza del hom-
bre) supone un salto cualitativo
no menos importante.

La homologacién del destino
de este fruto de la historia evo-
lutiva que es el hombre al desti-
no de los demas animales, pue-
de provocar como reacciéon el
refugio en la irracionalidad o,
caso de interiorizar la tesis,
una postracion nihilista. Pues
para el Ginico ser que se sabe
fruto contingente de la historia
evolutiva, para el Gnico ser que
conoce su condicién animal, la

finitud inherente a esta condi-
cién corre el riesgo de ser senti-
da como una desgracia.

A esta vivencia nihilista y a
sus eventuales consecuencias
morales alude un héroe de Dos-
toievski al sostener que en au-
sencia de Dios todo estaria per-
mitido. Pero felizmente hay al-
ternativa: es ciertamente dificil
no buscar refugio en Dios, 0 no
caer en el nihilismo si se niega
que la apariciéon del ser huma-
no supuso un salto cualitativo
en la evolucién, pero todo cam-
bia si se confia en la radical sin-
gularidad de nuestra naturale-
za, si se apuesta a la vida del
lenguaje y a sus leyes, si, en su-
ma, se sigue el ejemplo del es-
critor Dostoievski y no el de su
héroe.

Pues el trabajo de todos los
grandes del verbo (pienso al res-
peto en admirables paginas de
Marcel Proust) sélo se explica
en base a la convicciéon de que
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el lenguaje no puede reducirse
a instrumento al servicio de la
subsistencia, y ni siquiera a ve-
hiculo de exploracién cognosci-
tiva de la naturaleza. Siendo es-
ta segunda capacidad el primer
don con el que la naturaleza
nos singulariz6, narradores y
poetas apuestan a riqueza adin
mayor. Apuestan a que el len-
guaje, fruto azaroso de la evolu-
cion, alcance sin embargo la po-
tencia de ese Verbo al que ha-
cen referencia desde Aristote-
les a Chomsky, pasando por los
Evangelistas y Descartes; poten-
cia que no nos arranca al mun-
do pero si nos hace sentir que
lo irreversible del devenir del
mundo no es lo tinico que deter-
mina a los seres humanos.

No es en absoluto necesario
comulgar con dogma irracional
alguno para hacer propia la fra-
se segln la cual “en el principio
esta el Verbo”. Basta simple-
mente por entender por princi-
pio aquello que da sentido y
que permite la Ginica aprehen-
sién del mundo que nos sea da-
da a los humanos. Se trata sim-
plemente de asumir que si la
palabra es lo que da significa-
cion, sin la palabra todo es insig-
nificante.

Narradores y poetas apues-
tan a que el lenguaje pueda li-
brarnos parcialmente del grava-
men que en la inmediatez natu-
ral coarta nuestra libertad, a
que pueda rescatarnos del veja-
men que para el ser de palabra
supone la finitud y, en suma,
apuestan a que el lenguaje en-
cierre una potencialidad literal-
mente redentora.

Sugeria Marcel Proust que
esta potencia se actualiza en ca-
da uno de nosotros cada vez
que asumimos plenamente
nuestra singular naturaleza; ca-
davez que, comportandonos co-
mo seres de palabra, en lugar
de usarla, hacemos de su enri-
quecimiento un fin en si.

Victor Gomez Pin es catedratico de
Filosoffa de la Universidad Auténoma
de Barcelona.



